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АННОТАЦИЯ 
Цель. Разработать классификацию субъектов, принимающих участие 
в современных гибридных войнах.
Процедура и методы. Основное содержание исследования составля-
ет анализ зарубежной и отечественной литературы, посвящённой со-
временным конфликтам, гибридным войнам. Автором использованы 
общенаучные методы (анализ, синтез, индукция, дедукция, сравне-
ние), методы наблюдения, традиционного анализа документов и кейс-
стади.
Результаты. Сделан вывод, что субъекты гибридных войн особую 
опасность представляют в виде альянсов государственных и негосу-
дарственных акторов.
Теоретическая и  / или практическая значимость. Результаты исследо-
вания могут быть использованы в научно-преподавательской дея-
тельности в ходе рассмотрения концепции гибридной войны, в работе 
государственных органов, отвечающих за обеспечение национальной 
безопасности.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА
гибридные войны, государства, иерархические субъекты, негосударствен-
ные акторы, сетевые субъекты, субъекты гибридных войн

ВВЕДЕНИЕ
Для всех форм гибридных войн характерно разнообразие их 

субъектов. При этом в разных формах таких войн могут прини-
мать участие одни и те же субъекты, будь то государственные 
или негосударственные. В качестве критерия классификации 
субъектов гибридных войн мы применили основную форму их 
организации – иерархическую или сетевую. Под иерархией мы 
понимаем способ организации системы, при котором части 
или элементы целого расположены в порядке от высшего к 
низшему [15]. Противоположный принцип организации явля-
ется сетевым. Под сетью (точнее, под социальной сетью) мы 
понимаем форму спонтанного порядка, который возникает в 
результате действий децентрализованных агентов, а не созда-
ётся какой-либо централизованной властью [13, с. 270]. Сами 
субъекты гибридных войн могут обладать признаками обоих 
принципов организации, поэтому строгая дифференциация 
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между ними отсутствует. Тем не менее у одних субъектов бо-
лее выражена иерархическая организация, у других – сетевая. 

Целью настоящего исследования является разработка 
классификации субъектов гибридных войн. 

Для реализации этой цели автором проанализирована зару-
бежная и отечественная научная литература, посвящённая со-
временным конфликтам и гибридным войнам, а также совре-
менная политическая практика. Автором использованы такие 
общенаучные методы, как анализ, синтез, индукция, дедукция, 
сравнение, а также методы наблюдения, традиционного анали-
за документов и кейс-стади.

СУБЪЕКТЫ ГИБРИДНЫХ ВОЙН С ПРЕИМУЩЕСТВЕННО 
ИЕРАРХИЧЕСКОЙ ФОРМОЙ ОРГАНИЗАЦИИ

Основными субъектами гибридных войн с иерархической 
организацией выступают государства. Обладая соответству-
ющими ресурсами, политической волей, ведомствами, необ-
ходимыми кадрами и технологиями, государства участвуют 
практически во всех гибридных войнах, происходящих в мире, 
вне зависимости от того, кто является противником государ-
ства в гибридной войне ‒ внешний или внутренний субъект (ак-
тор). Даже если с государством вступают в вооружённое про-
тивоборство военно-политическое движение (инсургенты, пар-
тизаны), наркосиндикаты или террористические организации, 
они часто получают поддержку извне, от других государств, 
их военных ведомств и разведок, а также транснациональных 
сетевых структур (например, террористических организаций, 
неправительственных и некоммерческих организаций, хакти-
вистов). 

Наиболее активными участниками гибридных войн высту-
пают государства, у которых имеются для этого политическая 
воля, ресурсные возможности, влияние на международной 
арене, технологии и соответствующая стратегическая культу-
ра. Этим характеристикам более всего удовлетворяют США, 
которые в течение почти всей своей истории участвовали в во-
енных конфликтах разной степени интенсивности, также став 
ключевым субъектом современных гибридных войн. Именно 
США обладают огромным опытом развязывания и участия в 
гибридных войнах практически всех типов: от форм гибрид-
ных войн, где доминируют информационно-психологические 
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и кибероперации, до экстремальных форм гибридных войн, 
приближающихся по своим характеристикам к традиционным. 
Соединёнными Штатами охватывается практически весь диа-
пазон методов и технологий, применяемых ими против госу-
дарств-мишеней и негосударственных акторов в гибридных 
войнах. Географический охват такого рода конфликтов, развя-
занных Вашингтоном, подлинно глобальный: от стран Латино-
американского региона до Азии; от Восточной Европы до стран 
Африки. Практически нет ни одного региона мира, где амери-
канское руководство не применило бы свои навыки гибрид-
ных войн в ущерб интересам и национальной безопасности 
государств. Сюда можно отнести активацию «цветных рево-
люций» [1], осуществление широкомасштабных информацион-
но-психологических операций [5] и наступательных действий 
в киберпространстве [9], использование прокси-террористов и 
наёмников [3], ренегатов и дезертиров [10], радикалов-экстре-
мистов ‒ от ваххабитов1 до неонацистов [2]. Фактически США 
применяют все доступные им средства для достижения гео-
политических целей, невзирая на гуманитарные катастрофы, в 
которые ввергаются государства-мишени. США воздействуют 
системно на выбранных в качестве мишеней противников, во 
всех доменах, включая когнитивную сферу, киберпростран-
ство, экономику, воздействие на суше (например, через под-
контрольные террористические организации), в воздухе (в 
частности, применяя ударно-разведывательные беспилотные 
летательные аппараты, БПЛА), море (разведка, диверсии) и 
космосе (разведка и связь). Вследствие этого американское 
руководство в течение десятилетий вырабатывало стратегии 
и практики комплексного и многоуровневого воздействия на 
государства-мишени в форме гибридных войн.

К другим государствам-участникам гибридных войн отно-
сятся Великобритания и Франция. Британские силы специаль-
ных операций и разведывательные службы имеют колоссаль-
ный (в сотни лет) опыт работы в различных регионах мира, 
особенно на территориях, бывших когда-то частью Британской 
империи. Особенно активно британцы участвуют в информаци-
онно-психологических операциях, что показала стратегическая 

1 Об использовании США террористической группировки ИГИЛ [террористи-
ческая организация, запрещённая в Российской Федерации» – прим. ред.] 
в Сирии  // Служба внешней разведки Российской Федерации: [сайт]. URL: 
http://svr.gov.ru/smi/2023/03/ob-ispolzovanii-ssha-terroristicheskoy-gruppirovki-
igil-v-sirii.htm (дата обращения: 02.11.2023).
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информационная операция «Дело об отравлении Скрипалей» 
[4], в которой британские спецслужбы осуществляли дискре-
дитацию российского руководства и всей России, последствия 
чего ощущаются до сих пор, т. к. к провокации с якобы отрав-
лением С. В. Скрипаля и его дочери присоединяют различные 
псевдосенсационные истории. 

Британцы участвовали в войне Ливии в виде «гуманитар-
ной интервенции». Особенно в этом отличились сотни бой-
цов из Особой воздушной службы (The Special Air Service, 
SAS), Особой лодочной службы (The Special Boat Service, SBS) 
и Полка специальной разведки (The Special Reconnaissance 
Regiment, SRR) [12], игравшие ключевую роль в операции «Эл-
лами» (Operation Ellamy2). Впрочем, как отмечают некоторые 
западные исследователи, интервенция продлила продолжи-
тельность войны примерно в шесть раз (на текущий момент), 
увеличила число погибших примерно в семь-десять раз и усу-
губила нарушения прав человека, гуманитарные страдания, 
исламский радикализм и распространение оружия в Ливии и 
среди её соседей. Если это «образцовая интервенция» [20], как 
утверждают высокопоставленные чиновники НАТО, это обра-
зец провала. Немаловажную роль британцы сыграли и в войне 
в Сирии, где они занимались подготовкой местных боевиков из 
числа оппозиции [7]. 

Другим активным участником гибридных войн выступа-
ет Франция, сохранившая часть своего былого влияния на 
территории стран, бывших её колониями, особенно в Африке 
и на Ближнем Востоке. Наравне с Великобританией Франция 
участвовала в свержении М. Каддафи в Ливии, равно как и сы-
грала роль в Сирийской войне против правительства Б. Асада. 
Франция также содействовала формированию и поддержке 
террористов, которых она интегрировала в вооружённую оппо-
зицию. Роль, которую Франция стремилась играть в Сирии и на 
Ближнем Востоке в целом в течение нескольких лет, опреде-
лялась тремя основными геополитическими факторами. Пер-
вый – амбиции Франции вновь стать влиятельным игроком на 
той территории, которую она считает одним из своих историче-
ских колониальных задворков. Второй – неспособность Фран-
ции играть указанную роль в одиночку или через ЕС, т. к. ЕС не 
способен действовать как единый субъект наряду с Россией и 
США. Третий – неспособность администрации Б. Обамы проти-

2 Кодовое название участия Великобритании в военной интервенции в Ливии.
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востоять России и Ирану в Сирии, что привело к маргинализа-
ции в этом конфликте роли Парижа [17]. Тем не менее Франция 
старается вести активные действия в Африке [14], в т. ч. с ис-
пользованием своих сил специальных операций.

Как отмечают некоторые исследователи, после волнений 
на Ближнем Востоке и в Северной Африке в 2011 г. Франция 
стремится вернуться в военном отношении в Северную Афри-
ку, а вместе с этим пытается восстановить своё военное при-
сутствие в регионе с целью связать свою внутреннюю военно-
морскую базу в Тулоне с военным присутствием в Северной 
Африке, Габоне, Кот-д’Ивуаре, Джибути и ОАЭ (эмират Абу-
Даби), тем самым утвердив себя в качестве доминирующего 
игрока в «дуге нестабильности», простирающейся от Западной 
Африки до Персидского залива [16]. Для продвижения своих 
интересов Париж применяет широкий спектр средств и мето-
дов, характерных для гибридных войн: от информационных 
кампаний до активного использования сил специального на-
значения, инструкторской работы и подготовки боевиков тер-
рористических организаций, в чём Францию прямо обвинил 
премьер-министр переходного правительства Мали Шогель 
Кокалла Маига3.

Ещё одним примером государственного актора, участву-
ющего в гибридных войнах, является Иран. Особенно мас-
штабным участие Ирана в гибридном противоборстве с регио-
нальными (ближневосточными) и западными акторами стало 
после коллективной агрессии против Сирии в 2011 г. Тегеран 
отчасти вынужден был реагировать на попытку свержения 
дружественного правительства в Сирии, и основным инстру-
ментом противостояния со спонсируемыми странами Запада 
и королевствами Персидского залива боевиками стали про-
иранские шиитские прокси-формирования4, за счёт которых 
удалось выровнять положение в Сирии, а окончательно пере-
ломить ход войны удалось после того, как 30 сентября 2015 г. 
Россия оказала Сирии непосредственную военную помощь. 

3 Премьер Мали обвинил Францию в подготовке террористов // РИА Новости: 
[сайт]. URL: https://ria.ru/20211008/mali-1753690694.html (дата обращения: 
03.11.2023).

4 Известно, что Корпус Стражей Исламской революции Ирана еще в 2016 г. 
подготовил около 200  тыс. шиитских бойцов. См.: IRGC Commander: ISIL 
Causes Increasing Awareness in Regional States  // Fars News Agency: [сайт]. 
URL: https://en.farsnews.ir/newstext.aspx?nn=13941022001355 (дата обраще-
ния: 04.11.2023).
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Стратегия противоборства со своими противниками руками 
шиитских организаций (в Сирии, Ираке, Йемене) принадлежит 
покойному главе спецподразделения «Кудс» Корпуса Стражей 
Исламской революции генералу К. Сулеймани (был убит вме-
сте с ещё несколькими своими соратниками 3 января 2020 г. 
в Багдаде ударом американского БПЛА MQ-9 Reaper). Однако 
смерть К.  Сулеймани не помешала Ирану использовать эту 
стратегию в дальнейшем. Обладая влиянием среди множества 
шиитских группировок в регионе (от Хезболлы в Ливане до 
Лива Фатимиюн из Афганистана), Иран сумел добиться значи-
тельных успехов в применении методов гибридной войны. 

Другие государства, такие как Китай, Израиль и Россия, так-
же в состоянии применять средства и методы гибридной вой-
ны в собственных интересах, что позволяет добиваться тех или 
иных результатов в условиях, когда прямое военное участие не 
представляется возможным из-за высоких рисков или по репу-
тационным соображениям.

СУБЪЕКТЫ ГИБРИДНЫХ ВОЙН С ПРЕИМУЩЕСТВЕННО 
СЕТЕВОЙ ФОРМОЙ ОРГАНИЗАЦИИ

В последние десятилетия возросла значимость негосудар-
ственных акторов, которые по своим возможностям зачастую 
приближаются, а в некоторых случаях превосходят государ-
ства. К таковым можно отнести международные террористиче-
ские организации, транснациональные преступные организа-
ции (крупнейшие банды и наркокартели), военно-политические 
движения с признаками и криминальных, и террористических 
организаций (например, фрагменты колумбийских парамили-
тарес и FARC; бирманская Армия спасения рохинджа Аракана), 
НПО, НКО, организации хакеров, частные разведывательные 
компании (ЧРК), частные военные компании (ЧВК), а также 
некоторые транснациональные корпорации (ТНК). При этом 
технологический рывок последних лет позволил даже сильно 
уступающим в ресурсах государствам военно-политическим 
организациям добиться очень серьёзного прогресса в военных 
технологиях. Так, известно, что Израиль сумел перехватить 
ракеты средней дальности иранского производства, которые 
были запущены из Йемена, что подтвердил представитель пра-
вящего на Севере Йемена шиитского движения «Ансар Аллах» 
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(хуситы) Я. Сариа5. Согласно информации израильской прессы 
ракеты были перехвачены над Красным морем6. Это означа-
ет, что военно-политическое движение хуситов получило в 
распоряжение ракеты с дальностью порядка 2000 км. Такими 
ракетами ещё двадцать лет назад обладало не более десятка 
продвинутых в военном отношении стран. Фактически в насто-
ящее время наблюдается размывание возможностей государ-
ства и негосударственных акторов. Причём часть этих органи-
заций имеет квазигосударственные признаки, где эффективно 
сочетаются сетевая и иерархическая формы организации.

Ярко выраженным примером смешанных негосударствен-
ных насильственных акторов выступают современные нарко-
картели, у которых всё больше проявляется именно сетевая ор-
ганизация. Так, отдельные наркокартели в Мексике обладают 
выраженными признаками сетевой организации (хотя у части 
из них сохраняются признаки иерархии [18]), а в Колумбии та-
кие преступные организации эволюционировали от картелей 
семейного типа, структура которых замыкается на своих ли-
деров, к сетевым децентрализованным организациям с вы-
раженными горизонтальными связями [19]. Как заметил экс-
глава упразднённой ФСКН В. П. Иванов, «в последние годы в 
Центральной Америке картелизация переходит на качественно 
новый уровень: от картелей семейного типа – к синдикатам-
индустриям, гибким адаптивным структурам, имеющим свою 
контрразведку и разведку, силы быстрого реагирования, пара-
милитарные отряды и пенитенциарную систему, транспортно-
логистические и иные службы, что уже с полным основанием 
позволяет их квалифицировать в качестве квазигосударствен-
ных образований, своего рода «государства в государстве», 
что, по сути, может рассматриваться как действенная оппози-
ция, использующая наркотики для роста своего могущества»7. 

5 Новость о том, что движение «Ансар Алла» нанесло удар ракетами и БПЛА 
по Израилю, появилась на официальном сайте движения. См.: تلاُلُخديُنميلا
.URL: https://www .[Электронный ресурс] هللاراصنأ ينويهصلانايكلافصقبَخيرا
ansarollah.com/archives/639478 (дата обращения: 04.11.2023). 

6 Fabian E. In first, Arrow downs Eilat-bound missile from ‘Red Sea area’; Houthis 
claim attack  // Times of Israel: [сайт]. URL: https://www.timesofisrael.com/in-
first-arrow-system-used-to-down-missile-from-red-sea-houthis-claim-uav-attack 
(дата обращения: 04.11.2023).

7 Иванов  В. Антинаркотическая дипломатия и геополитика России в Ла-
тинской Америке  // Нет – наркотикам: [сайт]. URL: http://www.narkotiki.
ru/5_81672.htm (дата обращения: 04.11.2023).
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Подобные организации способны бросать вызов националь-
ным государствам и навязывать им свои требования.

Огромные возможности негосударственных насильствен-
ных акторов продемонстрировала запрещённая в России 
террористическая организация «Исламское государство», до-
стигшая пика своего могущества в 2013–2017 гг., сумев взять 
под контроль порядка 90 тыс. км2 территории Сирии и Ирака 
[11]. Данный случай является одним из самых ярких примеров 
того, как изначально сетевая террористическая организация 
модифицируется и приобретает некоторые черты государства, 
представляя угрозу существованию тем государствам, на тер-
ритории которых данная организация возникла, а также сосед-
ним странам. При этом известно, что некоторые страны, такие 
как США, пытались использовать террористов из «Исламского 
государства» в своих целях, о чём прямо заявил министр ино-
странных дел России С. В. Лавров8. Это указывает на признаки 
гибридной войны – использование иррегулярных формирова-
ний, включая радикалов-экстремистов и террористов. После 
распада квазигосударственной формы фрагменты «Исламско-
го государства» представляют собой сетевые структуры, дей-
ствующие на обширной территории, от Западной Африки до 
Юго-Восточной Азии.

Ещё одними важными участниками гибридных войн с преи-
мущественно сетевой формой организации выступают различ-
ные децентрализованные разведывательные структуры, уча-
ствующие в информационно-психологической войне9, а также 
ЧРК и аффилированные с ними НКО, с помощью которых осу-
ществляется т. н. прокси-разведка. Как отмечает Р. В. Ромачев, 
«прокси-разведка – это оказание разведывательных услуг не-
государственными разведывательными акторами в интересах 
государственного заказчика (как правило, государственного 
разведывательного актора или высшего руководства страны 
как напрямую, так и через агентов влияния). Прокси-разведка 
ведётся как коммерческими компаниями, так и некоммерче-

8 Выступление Министра иностранных дел Российской Федерации С. В. Лав-
рова в ходе посещения 201-й  российской военной базы, Душанбе, 5  июня 
2023 года // Министерство иностранных дел Российской Федерации: [сайт]. 
URL: https://www.mid.ru/ru/foreign_policy/news/1874794 (дата обращения: 
05.11.2023). 

9 Ромачев Р. В. Децентрализованные разведывательные сетевые структуры в 
информационной войне. Опыт прошлого и настоящего // Истина: [сайт]. URL: 
https://istina.msu.ru/conferences/presentations/594096069 (дата обращения: 
05.11.2023). 
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скими организациями (фондами, НКО)» [8]. Ромачев классифи-
цирует коммерческие разведывательные акторы следующим 
образом:

– фабрики мысли (мозговые центры, «think tank»);
– собственно ЧРК (private intelligence company, среди кото-

рых выделяются: CACI International Inc., Kroll Inc., Smith Brandon 
International, Inc., Strategic Forecasting Inc.;

–  квазигосударственные разведывательные группы (на-
пример, The Pond, The Gehlen Organization, Task Force 157);

–  поставщики разведывательных решений (intelligence 
solution);

– мимикрирующие частные разведывательные компании (у 
данных организаций разведывательная деятельность – побоч-
ный вид заработка).

Деятельность подобных сетевых или смешанного типа не-
государственных организаций играет в гибридных войнах одну 
из главных, а в отдельных их формах – решающую роль.

Всё бо́льшую роль играют в гибридных войнах т. н. хакти-
висты – разновидность хакеров, которые, в отличие от своих 
коллег, преследуют не меркантильные цели, а политические. 
Ярким примером хактивизма выступает движение «Анони-
мус» (Anonymous). Фактически это небольшие сетевые группы 
действия, состоящие из высокообразованных, компетентных 
и технически продвинутых людей с радикальными убеждени-
ями. Среди хактивистов есть кибервоины, «которые объединя-
ются в «киберармии», процветающие во многих странах, …  под-
держивая национальные и экстремистские движения, они дей-
ствуют по поручению государственных органов своих стран» 
[6, с. 194].

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Таким образом, с усложнением системы международных 

отношений и технологий возникает всё больше негосудар-
ственных акторов преимущественно сетевого типа, способных 
принимать участие в гибридных войнах самостоятельно или в 
увязке с ведомствами государств для достижения взаимовы-
годных целей.

За последние десятилетия увеличилось разнообразие субъ-
ектов гибридных войн, что особенно заметно по негосудар-
ственным и квазигосударственным акторам, которые получи-
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ли в некоторых случаях возможности государств, но деятель-
ность которых не регулируется международными соглашени-
ями. Особую опасность представляют международные тер-
рористические организации, транснациональные преступные 
организации, ЧВК и ЧРК. Однако наибольшую эффективность 
в гибридных войнах демонстрируют нетрадиционные альянсы 
государственных и негосударственных субъектов, объединяю-
щихся для достижения взаимовыгодных целей.
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